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Q’/ A Pilisi Parkerdo Zrt. mukodési teriilete g f

Terulete: 64.821 ha; " S
ebbol 58.009 ha erdo

Tikodési teriilet:
(Erdogazdasagi tajak)

- Gerecse-Pilis-Budai hegyek
- Duna-Tisza kozi homokhat
- Kiskunsagi szikteriilet

- K0zép- és also Duna artér

10 hagyomanyos erdészet . 5,G0doll6i dombvidek
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'« Erdoanyai Szalalévagas a Vlsegradl
Erdészetnél (Dr. Madas Laszlo 1954.)
D B B N B AR RESRN ) g L
« Hagyomanyok a természetes mageredetu
felujitas teruleten 67-70%

i ‘F TRIL L

« A kozjoléti-parkerdo gazdalkodas
hagyomanyal (1969- napjainkig)
CIRBIEEW © L§
« APro S|Iva mozgalom kialakulasa (1989 '
1999.)
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Jo egyuttmukodes az erlntett
hatosagokkal (erdészeti;

termeszetvedelml NP)

-
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Csoportos szalalovagasok tervezese 1998-
2002 (1500 ha) és Vagaskor nélkiili

vedoerdok tervezese 1998 2002 (4700 ha)

1999 'Pro Kivva Bemutato te‘r"u.et

Y
dlidbie
- Walbc' i
i"‘ 82 X o]
U L2 s

klalakltasa (2003 toI 640 Iatogato) Y

2005 2007. kb. 5000 ha szalaléerds
uzemosztaly k|alak|tasa 5

Tovabbkepzesek jeloloversenyek
tanulmanyutak e | |




Kaan K. (1867-1940)
Fekete L. (1837-1916) Roth Gy. (1873-1961)

Jablanczy S. (1908-1999)

28 FORESTRY

UNCED summi
Rio, 1992

Méller, 1922

% Biolley, 1900 Start of certif-

= | Gayer, 1886 ication debate,

":3: Gumaud. 1989 Start of resto-

& Roth Gy. ration debate,

8 - 1050 1980

. S raa 4L >

Trad. selection Time
systems CH, F, D,
A, Slo

Figure 1. Schematic overview of the history of the continuous cover forestry idea in Europe {CH = Switzer-
land, F = France, D = Germany, A = Austrnia, Slo = Slovenia).

Forras: A. POMMERENING* AND S.T. MURPHY (2002): A review of the history, definitions
and methods of continuous cover forestry with special attention to afforestation and
restocking .



A Visegrad 77A-ban (15,0 ha) folyé erdékezelés tapasztalatai

(dr. Madas Laszlé adatai alapjan, 2002)

Kor 148, 1-20, 21-40 év, él6fakészlet 323 bm3/ha, 5,5 bm3/fa

1954.

1954-1992: fakitermelés
3370 bm3, 225 bm3/ha.

1992.

Ujulat fedi a teriilet 1/3-at.

1992-2002: fakitermelés
1430 bm3, 95 bm3/ha.

2002.

Ujulat fedi a terlilet 2/5-ét
1954-2002: fakitermelés
4800 bm? Gsszesen,
320 bm3/ha.

Kor (év)

138 | 148
100

1954 1992 2002

Atlagtorzs (bm3)

1954 1992 2002

Eléfakészlet (bm3/ha)

365 | 368 |F 323

1954 1992 2002

© Csépanyi Péter




Természetes mageredetii felljitas alakulasa
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Erdofeldjitasi koltségeinek és fahasznalat lizemi eredményének alakulasa
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PILIS| PARKERDO ZRT.
Folymatos boritassal kezelt erdbteriletek

JELMAGYARAZAT

/N Pilisi parkerds hatara
"\ Korzethatér

Kozséghatar

Pilisi parkerdd altal kezelt erddk
1 Szélalo erdd

B Vacaskor nélkiili “orokerds”
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Magyar-korises allomanyok kezelése csoportos szalalassal :E




- Okonomoiai szempontok

« Hatékonysaggal 0sszefliggb szempontok:
— Erdéfelyjitas
— Erdbnevelés
— Fakitermelés
— Jelenlegi és kozéptavu feltartsag igénye
— Szakember igény
* Pénzugyi szempontok
— Koltségigénye, likviditas
— Hozamok, jovedelmek ingadozasa
» Piaci szempontok
— Fapiaci trendekhez valo igazodas
« Biologiai szempontok
— Stabilitas, ellenallé képesség
— TermoOhely- és talajvedelem
— Biodiverzitas meg06rzése



O Komplex ékonémiai modell (Dr. Markus LaszI6
ERTI)

Az erdOk gazdasagi ertékeléséet megkonnyito
modell

Részmodellek:

» tevékenyseégek részmodellje, naturalis hozamok
reszmodellje, hozamok-koltségek reszmodellje.

 |dO6soros modell:

* A termelési id6tartam valamennyi tevékenysége, a hozamok
naturalisan €s értékben, valamint a koltségek.

e Teruleti soros modell:

» Feltételezzuk, hogy az adott erd6testen belul minden hozam
és koltseg ugyanazon évben jelenik meg.



Az allomany fejl6dési fazisainak megfelel6 tevékenységek részmodellje

ldOsoros okondmiai
modell

Pl.: 500 eFt/ha W
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0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120
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Teruleti soros
okondmial modell

Pl.: 500 eFt/ha W

PSS B B
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Gazdasagossag: hosszutavon?
p

/Csékkenc'i bevételek. Okok:

*Gyenguld terméképesség, gyengébb adottsagu
allomanyok alakulnak Kki.

*A novekvo abiotikus és biotikus karok csokkentik az
értékesebb valasztékok aranyat a faallomanyban.

o

1

st 4 IH 1] T” war s M1 avek

2222 L2222 NN
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ovekvo fatermesztési koltségek. Okok:
*Termoéhelyi degradacio, gyenguld termdképesség.
*Elegyetlen, egykoru allomanyok kialakulasanak kovetkeztében az
abiotikus és a biotikus karok novekedése.
*A novekvo abiotikus és biotikus karok helyreallitasa illetve megel6zése
\névelik a fatermesztés koltségeit. 6

0 0 0

,»,0serdd” I. vagasfordulo I1. vagasforduld I11. vagasforduld




<@ Koltségigény és likviditas-érzékenysége

\./

« Hagyomanyos erdékezelés jellemzdi: nagy,

* Folyamatos erdéboritas jellemzéi: kicsi

véghasznalat

:m:wd;s t H aa bt t H e aaa 1]

WY [V [T+

erdGfelijitds

[. vagasfordulo I1. vagasfordulo I1I. vagasfordulo

A pénzaramok alakulasa szalalas eseten,

S A A A N A e A OO

| | |

I elméleti vagasfordulg II. elméleti vagasforduld II1. elméleti vagasforduld




/ Hozamok és jovedelem ingadozasa

o Hagyomanyos erddkezelés jellemzdi: nagyon ingadozd,
+ Folyamatos erdéboritas jellemzoi: folyamatos, kiegyenlitett, ,,jaradékszeri”

véghasznalat

erdinevelés
s *t T T [[ A 4 T T IT A 4 4 4 TT
W [V AR
erdGfelijitds .
I. vagasfordulo I1. vagastordulo III. vagastordulo
A pénzaramok alakulasa szalalas eseten,
(N N e W W A A e A M A M OO

| | |

I elméleti vagasfordulg II. elméleti vagasforduld II1. elméleti vagasforduld




Erdofelujitas

Hagyomanyos erddkezelés jellemzdi: nagy feladat éves szinten, koltség- és
élémunka igénye magas,

 Folyamatos erddéboritas jellemzéi: els6sorban kovetkezménye a
beavatkozasoknak koltség- és élémunka igénye alacsony,

 Megfeleléen alacsony vadlétszam fontossaga

:«\,‘ P|I|sszentkereszt| Erdeszet |
{ﬁ; erdofelu1|ta5| kozvetlen koltsegek by

2003

| felmeriilt koltségek (eFt) 12 844
;j zoo7 évi éltél(en (eFt)




Hagyomanyos erdékezelés jellemzoi: gyakori és fontos feladat, koltség- és

elomunka |genye magas,
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Hagyomanyos erddékezelés jellemzdi: nagyobb és jelentésebb feladat,
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Hagyomanyos erddkezelés jellemzdi: ciklikus, méretes iparifa hozam nem
allandé,

Folyamatos erddéboritas jellemzdi: allandé, kiszamithaté évente visszatéro,
méretes iparifa hozam.
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Hagyomanyos erdékezelés jellemzdi: kisebb 10-30 fm/ha,

* Folyamatos erdéboritas jellemzi: nagyobb, de az uj technolégiak
bevezetésével jelentésen lecsokken
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Folyamatos erddboritas jellemzoi
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Piaci lehetosegek

Hagyomanyos erddékezelés jellemzdi: a piaci trendekhez valé alkalmazkodas
lehetésége kisebb,

Folyamatos erddéboritas jellemzdi: az alkalmazkodas lehetésége nagyobb,
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A ‘ 1261 gyengébb, tobb kockazat
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Hagyomanyos erddékezelés jellemzdi: gyengébb, tobb kockazat
Folyamatos erddéboritas jellemzdi: erésebb, kev_esebb kockazat
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Szempontok Hagyomanyos Folyamatos boritasu Hagyomanyos Folyamatos boritasu
erddkezelés jellemz6i | erdGkezelés jellemzi erddkezelés el6nye erdékezelés
elénye
Gazdasagossaggal 6sszefiiggs erdészeti szempontok
Erdofelujitas fontos feladat, éves els6sorban ++++
szinten, koltség- és kovetkezménye a
élémunka igénye beavatkozasoknak
magas koltség- és élémunka
igénye alacsony
Erd6nevelés gyakori és fontos ritkabb és kevésbhé ++
feladat, koltség- és intenziv kdltség- és
élémunka igénye élémunka igénye
magas alacsony
Fakitermelés ciklikus, méretes allandg, kiszamithatoé +++
iparifa hozam nem évente visszatérg,
allandé méretes iparifa hozam
Erdévédelem nagyobb és kezelés jellegénél fogva +++
jelentGsebb feladat ellenallé erd6k
Szakember igénye kisebb nagyobb ++
Jelenlegi és kozéptavu kisebb nagyobb +
feltartsag igénye
Pénziigyi szempontok
Likviditas érzékenysége nagyobb kisebb +++
és koltségigénye
Hozamok, jévedelem nagyon ingadozé folyamatos +++++
ingadozasa
Piaci szempontok
Fapiaci trendekhez, kisebb nagyobb +++
vasarloéi divatokhoz valé
alkalmazkodas
lehetGsége
Gazdasagossaggal 0sszefiiggo bioldgiai szempontok
Stabilitas, kisebb nagyobb ++++
ellenalloképesség
Termdhely, az erd6talaj |idGszakosan gyenge pl. | Folyamatos +++
védelme a véghasznalatokat
kévetGen
Biodiverzitas meg6rzése |kisebb nagyobb ++++




Atmérd csop. Adatok atmérécsoportonként Vastagsagi osztaly
D1.3(cm)| N@b) | v(m3) | G(m2) | N@b) | v(m3) | G(m2)
1. 1-5 . (1-10 cm)
2. 6-10
3. 11-15 34 5 0.45 Il. (10-25 cm)
4. 16-20 28 9 072 g6 27 2.17
5. 21-25 24 14 1.00  46% 8% 12%
6. 26-30 20 18 1.25 1. (26-50 cm)
7. 31-35 17 23 147 75 137 8.05
8. 36-40 15 28 169 40% 42% 45%
9. 41-45 12 32 1.79
10. 46-50 10 35 1.89
11. 51-55 9 38 1.95 IV. (>51 cm)
12. 56-60 7 41] 197 28 166 7.83
13. 61-65 6 43 1971 15% 50% 43%
14. 66-70 5 44 1.94
Osszesen 189 330 18.05 189 330 18.05
N(db/ha)
1 . Vastaguigi kategiridk
i I . n Iv.
ks,  Vékony | Kozepes Méretes
Az Ujulat potoljaiddvel a
vékonyabb atmérkben
hidnyzb torzacket Szalaloordd (col):  mm—

Amegtariott 1orzsek tovabb
vastagodnak

|
|
]
|
|
]
| Hgykor exdd(jelenlogi dllapot): ===+
1
|
|
|
|
|

v

Dy 5 (cm)



A PSB teriilet l. alrészletének atméro eloszlasa

N=325db/ha, V=449 m°ha
2006.

N (db)

40
l. alrészlet torzsszam és fatérfogat aranyai a vastagsagi
csoportokban

35 -

70%

59%

60%

30 - S0 50% 50%
’ 40% “°% 400

40% 33%
25 | 30% L

20% 5% —

10% 0, 0,

10% 8% ] 8% L

20 0% . -
Il. Vékony lll. Kézepes IV. Méretes
vastagsagi csoportok
15
@ Modell N (%) B NI (%) O Modell V (%) O VI (%)|
10 -
) I
0 - I AL A o o o s e sy o e B R
R P PR DR R D PRPRFEREDA SR ® RSP

@ Ossz. —— modell db/ha = Polinom. (Ossz.) \
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Szalaléerds a Pilisben
Pro Silva Bemutato terulet
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,,AzZ erdogazdasag fejlodésének torténete kulonos képet mutat.
Kiindult a szalalasbdl, azutan elleste a mezégazdasagtol annak
nagyszeri monokulturajat és a rendes tablas gazdalkodasat, az
egyszerre valo aratast, amit tarvagasos erdégazdasag néven
igyekezett tokéletesiteni sok évtizeden at. Sok csaldédas révén
raeszmélt arra, hogy ez szamara nem jarhaté ut, és ma megint
bekanyarodik a szalalas felé, mert a tapasztalat és a kutatas is
azt mutatja, hogy az erdot a természetének megfelelo6 médon
kell gondozni és csak a szalalas felel meg az erdo
természetének és csak ez elégiti ki a faknak az igényeit......
Szaktarsaink nagyobb része ma is még gyanakvé szemmel nézi
a szalalast és szeretné azt valamilyen médon megkerulni.
Pedig a szalalas nehézségei nem olyan nagyok, és a hozza
vezeto Ut — ha hosszu is! — de nem annyira tekervényes és
jarhatatlan, mint amilyennek sokan hiszik.” (Roth Gyula: A

r r

szalal6 erdo6rol 1958.)






